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luonnoksesta
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FINLAND

Uusi pysakointipolitiikka

Tampereelle on laadittu uutta
pysakointipolitiikkaa vuosina 2023-2024. Osana
tyota on selvitetty pysakdinnin nykytilannetta,
laadittu visio ja tavoitteet seka maaritetty
kehittamistoimenpiteet tavoitteiden
saavuttamiseksi. Valmistelun aikana on
toteutettu asukas- ja yrityskyselyt seka jarjestetty
tyopajoja sidosryhmille.

Pysakdintipolitiikan luonnos oli
kommentoitavana 11.-24.3.2024.
Samanaikaisesti luonnokseen pyydettiin
lausuntoja sidosryhmilta ja viranomaistahoilta.

Tassa koosteessa on avattu kommentointi-
kierroksen kyselyiden vastauksia ja tuloksia.
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Kyselyt

» Kaikille avoin kommentointi toteutettiin
kahtena eri kyselyna:
o Verkkokysely, avoinna 11.-24.3.2024

o Kysely Tampere.Finland-sovelluksessa,
avoinna 15.-24.3.2024

* Kommentointimahdollisuudesta viestittiin
muun muassa Tampereen kaupungin
verkkosivuilla seka sosiaalisen median
kanavissa.

* Verkkokyselyyn ja sovelluskyselyyn saatiin
vhteensa 530 vastausta, joista 361
verkkokyselyyn ja 169 Tampere.Finland-
sovellukseen.

* Kyselyissa ei kysytty vastaajien taustatietoja.
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Kaksi rinnakkaista
kyselya

Molemmissa kyselyissa oli mukana samat
monivalintakysymykset, joten vastauksia voi tarkastella
rinnakkain.

Verkkokyselyssa oli avattu pysakointipolitiikan visiota,
tavoitteita ja toimenpiteita kysymysten lomassa. Lisaksi
vastaajilla oli mahdollisuus kertoa nakemyksiaan
avokysymyksissa.

Sovelluksen kyselyssa kysyttiin vain
moniva_lintakxsyrr_\yksié eika mukana ollut
taustatietoteksteja.

KKs_eri_den vastaukset olivat pitkalti samansuuntaisia. Vain
yksittaisten kysymysten vastauksissa oli selkeaa eroa.

Sovelluskyselyssa useassa kysymyksessa keskivaihtoehdot
olivat hieman suositumpia ja useampi oli vastannut “En
osaa sanoa” kuin verkkokyselyssa.

Kaiken kaikkiaan erot vastauksissa olivat pienia ja
vastaukset lahella toisiaan.
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Kyselyn tulokset ja
vaikutukset

* Kyselyiden tulokset on huomioitu
pysakointipolitiikan viimeistelyssa eri
vastaajien nakemyksia yhteen sovittaen.

* Vastaukset olivat hyvin linjassa
asiantuntija-arvioiden kanssa, joten
kysely tuki pysakointipolitiikan
toimenpiteiden sailyttamista lahes
ennallaan.

* Jatkoselvittamisessa on huomioitava
esim. kolikkomaksamisen sailyttamisen
mahdollisuus seka rajallinen halukkuus
maksaa pyorien pysakdinnista ja autojen
liityntapysakoinnista.
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Pysakointi keskustan kadunvarsilla

Millaista pysakointid sinun miestési tulevaisuudessa tulisi ensisijaisesti suosia Kysymys 8
keskustan katutilassa ja kadunvarsilla? Valitse mielestasi kuusi tarkeinta. Millaista pysdkaintia tulisi suosia keskustan kadunvarsilla Vastauksia 948 kpl
tulevaisuudessa? Valitse enintdén 6 vaihtoehtoa. Kysymyksen tyyppi: Useampi valinta
Pakollinen kysymys
Jakeluliikenne 11,5 %
Jakelulikenne A 7.7%
Liiketiloissa asioivien lyhytaikainen autopysakéinti 10,3%
; g : Liiketiloissa asioivien lyhytaikainen autopysékainti B 119%
Lilketiloissa asioivien pitkdaikainen autopysaksinti [ MMM :4 %
P P 4.4%
Asukkaiden autopysaksinti R - % Liiketiloissa asioivien pitk&aikainen autopysakdinti c
Asukkaiden luona vierailevien autopysiksinti [ D 6 % Asukkaiden autopysakdinti D 7.1%
Tyontekijoiden autopysakeinti [ N NN 2.6 % Asukkaiden luona vierailevien autopysakainti E 8.2%
wmoottoripyorapysakointi [ 1.5 % Tyontekijoiden autopysakainti F 5.7%
Lilketiloissa asioivien lyhytaikainen pysrapysiksinti [ DD 7.2 o Moottoripysrapysakainti G 1.7%
Liiketiloissa asioivien pitkaaikainen pyarapysikéinti [ N RN :: % o o ) L N
Liiketiloissa asioivien lyhytaikainen pyorapysakainti H 6.1%
Asukkaiden luona vierailevien pydrapysiksinti [ R RRDE : s o
Liiketiloissa asioivien pitkdaikainen pyérapysakainti l 3.4%
Likuntaesteisten paikat (LE-paiket) I . % _ B .
Asukkaiden luona vierailevien pytrapysakadinti J 3%
kaupuniipyorit - I <
Liikuntaesteisten paikat K 8.4%
Yhteiskayttoiset mikroliikkumisvalineet esimerkiksi sahkepotkulaudat [ N NNRNRRDEE :.7 %
Kaupunkipy&rat L 3.1%
Taksit | .0 %
Yhteiskayttoiset likkumisvalineet kuten sahkopotkulaudat M 1.8%
Yhteiskayttautot [ N AR s
Taksit N 3.5%
Sahkdautojen lataus [N 11%
Yhteiskéyttdautot o 1.8%
Kotiinkuljetuspalvelut | N 3. %
Sl . P 1.3%
Kotihorco I © o sahkoautojen lataus
Huotaikenne - I : : ¢ Ketinkuljetuspalvelut Q| W7
0,0 20 40 6,0 3,0 10,0 12,0 14,0 Kotihoito R 10.9%
%
Huoltoliikenne S 6.4%
N=361
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Pysakoinnin hinnoittelu ja maksaminen

TAMPERE.

FINLAND

Pysdkéinnin hinnan tulee kasvaa progressiivisesti pysakoinnin keston myota
keskustan vilkkaimmilla liikekaduilla, jotta yhd useampi pysidkoéija pystyisi
kdyttdamaan samaan paikkaa lyhytaikaiseen asiointipysakéintiin.

Taysin samaa mielta

40,1%

Jokseenkin samaa mielta

325%

Jokseenkin eri mielta

10,5%

16,4 %

4
<
3
D,
&

En osaa sanoa

0,6 %

0,0 5,0 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0 35,0 40,0 45,0

N=354 %

Kysymys 1.

Pyséakoinnin tulee olla keskustan kaduilla sité kalliimpaa,

mita kauemmin pysakoi. Ndin yha useampi voisi kdyttaa
samaa paikkaa lyhytaikaiseen pysakaintiin.

A Taysin samaa mieltd

B Jokseenkin samaa mieltd
Cc Jokseenkin eri mielta

D Taysin eri mielta

E En osaa sanoa

Vastauksia 169 kpl
Kysymyksen tyyppi: Yksi valinta

Pakollinen kysymys

A 15.4%
B 26.6%
Cc 25.4%

D N 27.2%

E 5.3%

% TAMPERE

Verkkokyselyn vastaajat kannattivat progressiivista
hinnoittelua vahvemmin kuin sovelluskyselyn
vastaajat. Ero voi selittya hieman erilaisella
kysymyksenasettelulla. Hinnan nostaminen
pysakoinnin keston mukaan sai kuitenkin melko
vahvaa kannatusta vastaajilta.
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Pysakoinnin hinnoittelu ja maksaminen

Voiko pysdkoinnin maksuautomaateissa luopua kolikkomaksamisesta? Kysymys 2
Voiko pysakdinnin maksuautomaateissa luopua Vastauksia 169 kpl
maksamisesta kolikoilla? Kysymyksen tyyppi: Yksi valinta

Pakollinen kysymys

Kyll4, kolikkomaksamisesta voidaan luopua kaikissa A | I 43.2%

Kylla, kolikkomaksamisesta voidaan luopua kaikissa -
54,5 % maksuautomaateissa

maksuautomaateissa

>

B 20.1%
Kylla, kolikkomaksamisesta voidaan luopua osassa

B .
maksuautomaateissa c 29%
ol nlibemmalisanisents vl liopus osasss ¢ Ei, koI\kkomaksurﬁahdolll'_;-_;uus tule‘e olla kaikissa D 7.7%
N 19,8 % maksuautomaateissa myds tulevaisuudessa
maksuautomaateissa
D En osaa sanoa

Ei, kolikkomaksumahdollisuus tulee olla kaikissa maksuautomaateissa

. . 209%
myos tulevaisuudessa

Kolikkomaksamisesta luopumiselle vaikuttaa olevan jo melko
vahva hyvaksynta. Toisaalta osa vastaajista pitaa tarkeana
kolikkomaksamisen sailyttamista vahintaan osalla

48% maksuautomaateista. Esim. ulkopaikkakuntalaiset kokevat
appien kayttamisen maksamisessa epamieluisana.

En osaa sanoa

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0

N=354 % Vastaukset otetaan huomioon asiasta tehtavan erillispaatoksen
valmistelussa.
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Jakeluliikenne

TAMPERE.

FINLAND

Jakeluliikenteelle tulee merkitd omat lastaus- ja purkupaikat kadunvarresta.

Taysin samaa mielta

54,8 %

Jokseenkin samaa mielta

29,9%

Jokseenkin eri mielta - 79%
Taysin eri mieltd - 4,2%

En osaa sanoa

31%
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N=354 %

Kysymys 3.

Keskustan kauppoihin, ravintoloihin ja muihin yrityksiin
tuodaan jatkuvasti tuotteita. Talle jakeluliikenteelle tulee
merkitda omat lastaus- ja purkupaikat kadunvarresta.

A Taysin samaa mieltd

B Jokseenkin samaa mieltad
Cc Jokseenkin eri mieltd

D Taysin eri mielta

E En osaa sanoa

Vastauksia 169 kpl
Kysymyksen tyyppi: Yksi valinta

Pakollinen kysymys

A | I 49.1%

B 31.4%
c 10.1%

D 3%

E 6.5%

% TAMPERE

Jakeluliikenteen pysakodintipaikkojen tarkeys on
korostunut jo aiemmin eri kyselyissa ja osallistamisen
vaiheissa samoin kuin tassa kyselyssa. Kaupungilla
liikkujat kokevat nykyiset jakelun olosuhteet selvasti

puutteellisiksi.
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Pyorapysakointi

TAMPERE.

FINLAND

Keskustaan tulee toteuttaa pyorille laadukkaita ja turvallisia pysdkdointilaitoksia.

Jokseenkin samaa mieltd _ 26,4 %
Jokseenkin eri mielta - 9,4%
Taysin eri mielta _ 114 %
En osaa sanoa - 4.8%
0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0

N=352

60,0

Kysymys 4
Tampereen keskusta-alueelle pitda saada pydrille turvallisia
ja lukittuja pysakaintitiloja.

A Taysin samaa mielta

B Jokseenkin samaa mielta
Cc Jokseenkin eri mielta

D Taysin eri mieltd

E En osaa sanoa

Vastauksia 169 kpl
Kysymyksen tyyppi: Yksi valinta

Pakollinen kysymys

A I  43.8%

B 32.5%
Cc 8.9%

D 7.7%

E 7.1%

% TAMPERE

Pyorapysakoinnille varatut lukittavat tilat olisivat
vastaajille mieluisia. Tilojen sijainnit ja tyypit varmasti
vaikuttaisivat selvasti niiden kayttomahdollisuuksiin.
Toisaalta kaikki eivat kulje pyoralla keskustaan, vaikka
pyorille turvallisia tiloja tarjottaisiinkin.
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TAMPERE.

Pyorapysakointi

Olen valmis maksamaan laadukkaasta ja turvallisesta
pyorapysakoinnista laitoksessa.

Taysin samaa mielta

Jokseenkin samaa mielta

Jokseenkin eri mielta

14,1%

Taysin eri mielta 22,3%

En osaa sanoa 9,0%

0,0 5,0 10,0 15,0 20,0 25,0

N=352 %

28,8%

30,0

35,0

Kysymys 5.
Olen valmis maksamaan pyorani pysédkoinnista turvallisessa Vastauksia 169 kpl
ja lukitussa tilassa. Kysymyksen tyyppi: Yksi valinta

Pakollinen kysymys

A Taysin samaa mieltd A 24.3%
B Jokseenkin samaa mielta B I 24.9%
Cc Jokseenkin eri mieltd Cc 16.6%

D Taysin eri mielta D 22.5%
E En osaa sanoa E 11.8%

% TAMPERE

Kaikki eivat halua maksaa laadukkaasta ja
turvallisesta pyorapysakoinnista — kannatusta tuli
kuitenkin noin puolilta vastaajista. Pyorapysakoinnin
tulisi taman perusteella olla ainakin kohtuuhintaista,
jotta investoinnit eivat johtaisi puolityhjiin
pysakointilaitoksiin.
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Liityntapysakointi

TAMPERE.

FINLAND

Olen valmis maksamaan joukkoliikennelipusta hieman enemman, jos lisamaksulla
voisin pysdkoida autoni liityntapysakointialueelle ldhelle pysdkkia.

Taysin samaa mieltd 19,9%

Jokseenkin samaa mieltd 185 %

lokseenkin eri mielta 145%

fvsme s _ P

0,0 5,0 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0 35,0

N=352 %

Kysymys 6.

Olen valmis maksamaan joukkoliikennelipusta hieman
enemman, jos lisamaksulla voisin pysakoida autoni
liityntapysakointialueelle lahelle pysakkia.

A

C

D

E

Taysin samaa mieltd

Jokseenkin samaa mielta

Jokseenkin eri mieltd

Taysin eri mieltd

En osaa sanoa

Vastauksia 169 kpl
Kysymyksen tyyppi: Yksi valinta

Pakollinen kysymys

A 10.7%
B 16%
c 23.1%

D N 32.5%

E 17.8%

% TAMPERE

Autojen liityntapysakoinnin maksullisuutta
arvioitaessa on huomattava, etta kaikki eivat ole
halukkaita maksamaan siita. Ensi vaiheessa voikin
olla kannattavampaa yhdistaa liityntapysakoinnin
lippu matkalippuun ilman lisahintaa.
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TAMPERE.

Liityntapysakointi

Katettu ja runkolukituksen mahdollistava pydrien liityntdpysakdinti saisi minut
pyordilemaan pysakille ja jatkamaan matkaa joukkoliikenteelld.

Taysin samaa mielta

Jokseenkin samaa mielta

246%

Jokseenkin eri mielta 9,9%

Taysin eri mieltd 21,5%

En osaa sanoa 15,5%

0,0 5,0 10,0 15,0 20,0 25,0

N=354

28,5%

30,0

Kysymys 7.
Turvallinen pysakadintipaikka pyoralle saisi minut Vastauksia 168 kpl

pyorailemaan pysakille ja jatkamaan matkaa Kysymyksen tyyppi: Yksi valinta

joukkoliikenteella. Pakollinen kysymys

A Téysin samaa mielta A I 31.5%
B Jokseenkin samaa mieltd B 25%

C Jokseenkin eri mielta c 4.8%

D Taysin eri mielta D 23.8%

E En osaa sanoa E 14.9%

% TAMPERE

Joukkoliikenteen matkaketjuissa vaikuttaa kyselyn
perusteella olevan edelleen paljon potentiaalia, jos
pyoran voi jattaa pysakille turvallisesti. Toisaalta osalle
vastaajista tamakaan ei selvasti tee matkaketjusta
realistista vaihtoehtoa esim. talviaikaan.
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Nostoja avoimista
vastauksista

* Katutilan viihtyisyyden parantaminen ja jalankulun seka pyoradilyn
olosuhteiden kehittaminen keskustassa nousi tarpeena voimakkaasti
esiin. Toisaalta tuotiin esiin tarve erilaisille ratkaisuille eri osissa
kaupunkia.

* Pyorapysakoinnin kehittamista keskustassa ja esim. rautatieaseman
yhteydessa pidettiin tarkeana.

* Keskustan saavutettavuutta myds autoilla pidettiin tarkedana. Osa
vastaajista kannattaa autojen ohjaamista voimakkaasti
pysakointilaitoksiin, osa vaatii kadunvarsipysakdinnin sailyttamista.

* Maksuautomaattien sdilyttamista vahintaan maksukorteille pidetdan
tarkeana.

* Jakeluliikenteen aiheuttamat ongelmat nousivat esiin eri muodossa ja
jakeluruutujen toteuttamista kannatettiin selkedsti. Raskaat ajoneuvot
halutaan pois jalkakaytavilta ja pyorateiltd. Kommenteissa koettiin myos
tarvetta valvoa jakeluruutujen kayttoa nykyista tehokkaammin.

* Pyorapysakoinnista maksaminen jakaa mielipiteitda voimakkaasti. Osa ei
halua maksaa pyoran pysakoinnistd, osa taas kokisi maltillisen maksun
hyvaa palvelua vastaan jarkevaksi.
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Nostoja avoimista
vastauksista

* Liityntapysakoinnista maksamisessa painotettiin matkaketjun
kokonaiskustannusten pitamista maltillisena, jotta liityntapysakaointi
olisi mielekasta. Myos vastustusta maksullisuudelle esiintyi paljon ja
maksullisuuden arvioitiin vahentdavan mielenkiintoa
liityntapysakaointia kohtaan.

* Pyorien liityntapysakainti vaatisi monen kommentoijan mielesta
ehdottoman turvalliset pyorapysakaointifasiliteetit seka
kameravalvontaa.

* Molemmissa liityntapysakdintivaihtoehdoissa puhutti ajoneuvoihin
kohdistuva ilkivallan ja pyorilla myo6s varkauden riski. Myo6s
talvikunnossapidon tarpeellisuus tuotiin esiin — vertauksia tehtiin
taivasalla olevan liityntapysakointipaikan ja keskustassa olevan
lampiman laitospaikan valilla.

* Tarve ratkaista sahkopotkulautojen pysakdintiongelmat tuotiin
avoimissa palautteissa kysymysten ulkopuolelta esiin.

*  Kommentteja saatiin myos mm. pysakdinninvalvonnasta ja
talvikunnossapidosta. Naissa nahtiin selkeita kehittamistarpeita,
jotta arjen autoilu koettaisiin sujuvampana ja pysakdinti toimivana.
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Yhteenveto,
johtopaatokset

Kyselyn perusteella niin autojen, jakeluliikenteen,
pyorien kuin sahkdépotkulautojenkin pysakoinnin
osalta nahdaan paljon varaa kehitykselle.

Pysakoinnin kehittamisen rinnalla toivotaan etenkin
keskustassa katualueiden viihtyisyyden parantamista.
Pysakoinnin tarvetta suhteessa katujen viihtyisyyteen

tulisi arvioida katukohtaisesti.

Pysakointipolitiikan jatkoselvityksissa on huomioitava
asukkaiden nakemykset tarkasti. Hyvina esimerkkeina
toimivat maksuautomaateista kokonaan luopumisen
vastustaminen seka maksuhaluttomuus
liityntapysakodinnista.
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