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Tampereen lidesjarven
verkkokoekalastus vuonna 2021

1. Johdanto

Tampereen lidesjarvi koekalastettiin elokuussa 2021 Helmi-hankkeen puitteissa
(TRE:1332/02.04.01/2021 lidesjarven lintuvesikunnostus). Koekalastuksen avulla haluttiin ensi-
sijaisesti selvittad lidesjarven hoitokalastuksen vaikutuksia kalaston runsauteen ja lajikoostu-
mukseen. Kunta-Helmi-hankkeen hoitokalastukset tehd&dn vuosina 2021-2022, rysGpyyntié
kevadlld sekd nuottausta syksylld. Elokuun 2021 koekalastukseen mennessé Kunta-Helmi
hankkeessa oli siten tehty vasta yhden kevadn rysépyynti. Vastaavat hoitokalastusmene-
telmat olivat kuitenkin kdytdssa jo vuonna 2020, jolloin lidesjarven hoitokalastus kaynnistet-
tiin Tampereen kaupungin aloitteesta.

lidesjarvi koekalastettiin edellisen kerran vuonna 2018 Tampereen kaupungin keskustajarvi-
hankkeessa (Alajoki & Westermark 2019). Seurantaluonteiset verkkokoekalastukset teh-
da&dén vakiintuneen tavan mukaan usein kolmen vuoden vdlein. Kolmen vuoden koekalas-
tussykli katsottiin perustelluksi my&s lidesjérven tapauksessa. Tassé raportissa esitetddn vuo-
den 2021 Nordic- ja rimuverkkokoekalastuksen tulokset, jotka kuvaavat kalaston tilaa 1,5
vuoden hoitokalastuksen jalkeen. Témdankertaisia tuloksia verrataan hoitokalastusta edel-
taneisiin koekalastustuloksiin, ja ndilléd perusteilla annetaan suosituksia lidesjé@rven hoitoka-
lastuksen jatkoa varten.

2. Aineisto ja menetelmat

lidesjarven verkkokoekalastus tehtiin vastaavalla tavalla kuin vuonna 2018 tehty koekalas-
tus (Alajoki & Westermark 2019). Koekalastuksen ajankohta (16-19.8.2021) vastasi edellisker-
taa. Myds kesa 2021 oli sattumalta poikkeuksellisen I&dmmin, mutta hellejakso oli kesd-hei-
ndkuussa, eli selvasti aiemmin kuin vuonna 2018. Talld kertaa koekalastusta edelsi vileGmpi
jakso, mink& myota lidesjarven vedenldmpd oli noin 19 astetta.

Standardinmukaisen Nordic-verkkokoekalastuksen pyyntiponnistus oli jarven pinta-alaan ja
syvyyteen perustuen 15 verkkovuorokautta. Ndistd verkoista yksitoista laskettin mahdolli-
simman tarkasti vastaaviin paikkoihin kuin kesalld 2018. Neljagd Nordic-verkkoa siirrettiin,

KVVY Tutkimus Oy | kvvy.fi


mailto:etunimi.sukunimi@kvvy.fi

koska linnustolle haluttiin aiheuttaa mahdollisimman vahdan hairiétd. lidesjarven lounais-
eteldosaan merkittyj@ verkkopaikkoja (paikat nro. 62, 68 ja 70) siirrettiin kohti ulappa-alu-
etta. Lantisintd verkkopaikkaa (paikka nro. 5) siirrettiin koilliseen kohti pohjoisrantaa. Toteu-
tuneiden verkkopaikkojen yksittdiset koordinaattilukemat on esitetty taulukossa 2.1.

Neljan pyyntipaikan siirt@miselld ei mitd luultavimmin ole merkittavad vaikutusta koekalas-
tuksen kokonaissaaliseen. Lounaisnurkan lahtialueen kesdaikainen kalasto poikkeaa epdi-
lemdattd ulapan kalastosta etenkin vesikasvillisuuden lomassa eldvien kalojen osalta. Pyyn-
titehon heikkenemisen takia koekalastusverkkoja ei koskaan voida laskea kaikkein tiheim-
piin kasvustoihin, eik& nain tehty my&sk&an vuoden 2018 koekalastuksessa. Nordic-verkko-
jen likaantumista arvioitiin silmamadrdisesti. Vuoden 2018 Nordic-verkkokoekalastusten ai-
kaan verkkojen likaantuminen oli vahaistd (verkot padosin lievasti likaantuneita). Tallé ker-
taa verkkojen likaantuminen oli voimakkaampaa, vaihdellen likaantuneen (L), runsaasti
likaantuneen (RL) ja pyyntikelvottoman (PK) valilla. Yhteens& viidestd verkosta mitattiin
kaikki saaliskalat lgjista rippumatta kalaston mahdollisten kokomuutosten tarkastelua var-
ten. Riimuverkoilla tehdyssé koekalastuksessa erityismielenkiinto on lahnakannan runsau-
dessa. Pyyntiin laskettiin jélleen 1 kpl 60 mm ruuturimuverkkoja, 2 kpl 80 mm ja 2 kpl 100
mm ruuturimuverkkoja. Vuoteen 2018 pyyntipaikkoja 56* ja 57* siirrettiin kohti ulappaa lin-
tuarvojen takia.

Taulukko 2.1. Koekalastuksen pyyntipaikkojen koordinaatit ja verkkojen likaantumisasteet.

Pyynti- ETRS-TM35FIN-koordinaatit Verkkojen
paikka Pohjoinen Ita lasku pvm. likaantumisaste

Nordic 5* 6821366 329631 18.8. PK
" 10 6821392 329595 18.8.

! 12 6821281 329714 18.8.

! 19 6821147 329859 18.8. RL
! 22 6821114 330139 17.8.

! 24 6821062 330308 17.8.

! 27 6821023 330545 16.8. RL
! 38 6820959 329978 17.8. L
! 42 6820873 330347 16.8. RL
! 44 6820858 330486 16.8. RL
! 48 6820891 330172 17.8. L
! 58 6820761 330438 16.8. RL
! 62* 6820772 330199 16.8. RL
! 68* 6820788 330358 16.8. RL
! 70* 6820688 330465 16.8. RL
Riimu 60 27 6820993 330524 16.8. -
Riimu 80 22 6821113 330162 17.8. -
Riimu 80 56* 6820804 330217 16.8. -
Riimu 100 10 6821420 329567 18.8. -
Riimu 100 57* 6820781 330395 16.8. -
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3. Tutkimustulokset

3.1 Verkkokoekalastusten saalis 2021

Nordic-verkkokoekalastusten painoyksikkdsaalis pysyi ennallaan vuoteen 2018 verrattuna
(5948 — 6045 g/pyydysvrk) (taulukko 3.1). Kalojen yksildmdadrdn osalta yksikddsaalis kohosi
entisestddn (338 — 396 g/pyydysvrk). Kahtena ensimmdisend hoitokalastusvuonna pois-
tettu merkittava kalamadara ei siis vahentdnyt verkkokoekalastuksen kokonaissaalista.
Tama on siind mielessd odotettua, ettei koekalastusmenetelmd pysty todentamaan kaik-
kein rehevimpien ja runsaskalaisimpien vesistéjen kalarunsautta. T&dma johtuu siitd, ettd
verkkojen pyyntiteho heikkenee kalan kertymisen mydtd (Olin & Peitala 2001). Myds kalo-
jen parantunut eloonjddnti ja kasvunopeus voivat kompensoida poistettua kalamadraad.

Taulukko 3.1. Verkkokoekalastuksen kokonaissadaliit, yksikkbsaaliit ja saalisosuudet vuosina 2018 ja 2021. Tietyist&
lidesjarvessd esiintyvisté kalalajeista on saatu havaintoja hoitokalastuksen rysa- ja nuottapyynnissG™* tai ainoas-
taan rysapyynnissé&* (Hautala & Kiiskilé 2020, 2021).

kpl kpl/verkko % (kpl) g g/verkko % (9)

2018 2021 | 2018 2021 2018 2021 2018 2021 2018 2021 2018 2021
Ahven 412 767 27 51 8 13 | 6617 10186 | 441 679 7 11
Kuha**
Kiiski 34 4 2 0 1 0 636 50 42 3 1 0
Hauki 2 0 0 590 39 1
Made*
Kirjolohi*
Siika**
Karppi**
Lahna 447 283 30 19 2 5 13052 6190 | 870 413 15 7
Pasuri 35 2510 2 167 1 42 | 2642 14373| 176 958 3 16
Ruutana 10 3 1 0 0 0 11529 5 769 0 13 0
Salakka 43 76 3 5 1 1 704 478 47 32 1
Sorva 1 0 0 9 1 0
Sulkava 7 0 0 4174 278 5
Suutari 1 0 0 2 0 0
Sarki 4063 2268 | 271 151 80 38 |35988 32741 | 2399 2183 | 40 36
Sayne 5 15 0 1 0 0 2549 11870| 170 791 3 13
Toutain 11 11 1 1 0 0 10618 14766| 708 984 12 16
Risteyma 1 0 0 127 8 0
Yhteens& 5070 5939 | 338 396 100 100 [89226 90670 | 5948 6045 | 100 100
Ahvenkalat 446 771 30 51 9 13 | 7253 10236 | 484 682 8 11
Sarkikalat 4622 5168 | 308 345 91 87 | 81383 80434 | 5426 5362 | 91 89
Petoahven 25 75 2 5 0 1 4721 7001 | 295 438 5 8
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Koekalastussaaliin yksilémadrdn runsastuminen oli odotettua, koska muissakin hoitokalas-
tuskohteissa on havaittu, ettd isokokoisten sarkikalojen vihentyessd nuoret ja pienet kalat
ovat runsastuneet vapautuneen elintilan myotd. Tama liittyy keskeisesti hoitokalastuksen
jatkosuunnitelmiin fulevina vuosina. Toivotuista muutoksista ahvenkalat (eli k&ytanndssa
vain ahven) runsastuivat suhteessa sarkikaloihin. Muutos ei kuitenkaan vield ollut toivottua
suuruusluokkaa.

Sadaliin lajikohtainen tarkastelu havainnollistaa lidesjé@rven runsaimmat saalislajit sek& ndissé
tapahtuneet muutokset (kuvat 3.1 ja 3.2). Hoitokalastuksen ensisijaisten kohdelajien sarjen
ja lahnan saalis véheni sekd yksildmdadaran ettd biomassan osalta. Ahven runsastui vain hie-
man, mutta kaikkein parhaiten vapautuneen elintilan onnistui hyddyntdmadn pasuri. Pasu-
rin yksilomadard oli nyt perdati noin 70-kertainen vuoden 2018 koekalastukseen verrattuna.
Sen mydtd pasuri nousi harvalukuisesta perdti lukumdadrdisesti runsaimmaksi lajiksi. Saalispo-
sureiden pienen keskikoon takia niiden biomassaosuus ei ollut yht& huomattava, joskin ei
toivottua kasvua tapahtui myds téssd suhteessa. Biomassan suhteen yleisimmistd lajeista
runsastuivat toivotusti ahven, séGyne ja toutain. Poistetuista lajeista lahna, sérki ja ruutana
ovat vahentyneet. Samoin poisto on ndhtavdasti vaikuttanut myds hyvin harvalukuiseen sul-
kavakantaan.
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Kuva 3.1. Lajikohtaiset yksikkGsaaliit (yksilbmdadrd kpl/verkko) vuosina 2018 ja 2021.
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Kuva 3.2. Lajikohtaiset yksikkésaaliit (biomassa g/verkko) vuosina 2018 ja 2021.

Saalisosuuksia tarkasteltaessa hoitokalastukseen yhdistettavat muutokset ndkyvat selkedsti
(kuvat 3.3. ja 3.4). Sarjen 80 %:n lukumd&drdosuus puolittui, ja nyt pasurin ja sarjen yhteenlas-
kettu osuus on 80 %. Ahvenen yksildmadrd oli nyt IGhes kolminkertainen lahnaan verrat-
tuna. Harvalukuisemmista saalislajeista sdyneen ja salakan yksilémdaarat nousivat, ja sor-
vasta sekd suutarista saatiin ensimmaiset yksittdiset poikashavainnot (taulukko 3.1). Kiiski ja
ruutanasaaliit vahenivat, eikd verkoissa ollut nyt yhtadn haukea tai sulkavaa. Kahdesta vii-
meksi mainitusta sulkava lienee todellisuudessakin entistd harvalukuisempi, mutta hauen
osalta Nordic-verkot eivat tunnetusti anna luotettavaa kuvaa. lidesjé@rven haukikanta on
hoitokalastusnuottauksen perusteella runsas (Hautala 2020).
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Kuva 3.3. Saalisosuudet (yksilbmd&drd) vuosina 2018 ja 2021.
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Kuva 3.4. Saalisosuudet (biomassa) vuosina 2018 ja 2021.
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3.2 Sadliin pituusjakaumat

Ahven runsastui jossain madrin vuoteen 2018 verrattuna, ja runsastuneen kannan myota
saalisyksildiden keskikoko pieneni (keskipainotaulukko). Pituusjakaumien vertailu kuitenkin
osoittaq, ettd ylivoimaisesti runsain kokoluokka oli nyt 6-7 cm pituiset ahvenet, kun vuonna
4-5 cm pituusluokka oli kaikkein runsain (kuva 3.5). Myéhemmin tehtavat ahvenen idn-
mdadritykset tulevat varmistamaan sen, olivatko esim. 7 cm pituiset ahvenet nopeasti kas-
vaneita vuoden 2021 poikasia. Yli 10 cm kokoluokkien osuudet olivat p&adsadantdisesti kor-
keampia kuin vuonna 2018. Samoin petomaisten yli 15 cm pituisten yksildiden maara (1,7
— 4,7 kpl/pyydysvrk) ja biomassa (295 — 438 g/pyydysvrk) kasvoivat (taulukko 3.1).

Taulukko 3.2. Saalislajien keskipainot (g) vuosien 2018 ja 2021 verkkokoekalastuksissa.

5 5 ¢ 0

: 3 5

< V% o4 %) 1%)
2018 16 19 295 29 75 1153 16 - 596 - 9 510 965 127
2021 13 13 - 22 6 2 6 9 -2 14 791 1342 -
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Kuva 3.5. Ahvenen pituusluokkien suhteelliset osuudet.
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Sarkien pituusjakaumassa ndkyy hoitokalastuksen vaikutus. Rysépyynniss& on poistettu
etenkin 10-20 cm pituisia sarkid, ja kaikkien ndiden pituusluokkien suhteellinen osuus vaheni
hoitokalastusta edelt@neeseen tasoon verrattuna (kuva 3.6). Yli 20 cm yksildiden runsastu-
minen saattaa johtua parantuneesta kasvunopeudesta. Tdmdakin seikka varmistuu ika- ja
kasvumadritysten myota.
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Kuva 3.6. Sarjen pituusluokkien suhteelliset osuudet.

Hoitokalastusnuottauksessa poistetut 1-1,5 kilon lahnat ovat niin suuria, etftei niiden run-
sautta voida arvioida Nordic-verkkojen avulla (vrt. rimuverkkopyynti). Vuonna 2018 yli puo-
let koekalastuksen (Nordic-verkot) saalislahnoista oli pituusluokassa 8-9 cm (kuva 3.7).
Kolme vuotta mydhemmin lahnasaalis painottui entistd pienempiin yksildihin. Lahnojen ko-
koluokista 6-9 cm yksilot muodostivat yhteensd noin 70 % saaliista. Runsaimmat yksittdiset
senttiluokat olivat 7 cm ja 8 cm.

Vuonna 2018 pasuri oli IGhes merkityksetdn saalislaji (saalis vain 35 kpl). Koska pituusmit-
tausten piiriin osui ainoastaan kaksi pasuriyksildéd, ei vuoden 2018 pituusjakauman esittami-
nen ole mielekdstd. Vuonna 2021 pasurikanta oli eritt&in runsas. Valtaosa pasureista oli lah-
nojen tavoin 7-8 cm pituisia yksilditd (kuva 3.8). Kokonsa perusteella ndiden pasureiden
voisi oleftaa olevan vuosiluokkaa 2020, mutta asia varmistuu vuonna 2022 tehtdvien ika-
madritysten perusteella.
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Kuva 3.7. Lahnan pituusluokkien suhteelliset osuudet.
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Kuva 3.8. Pasurin pituusjakauma vuoden 2021 koekalastussaaliissa-

3.3 Riimuverkkopyynnin saalis

Riimuverkkopyynti vahvisti isokokoisten lahnojen mé&éréan vahentyneen hoitokalastuksen
my&td. Vuonna 2018 lidesjarveltd saatiin runsaasti 1,0-1,5 kilon painoisia lahnoja, jotka j&i-
vat 60 mm ja 80 mm verkkoihin. Sen sijaan kaksikiloisia tai sitd suurempia lahnoja ei saatu.
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Vuonna 2018 saatiin 100 mm verkoilla vain yksi lahna, kolme vuotta myéhemmin ei yht&an
kalaa (taulukko 3.3). Satamillisten tavoin myds 80 mm riimuverkkojen pyyntiponnistus on
kaksi pyydysvuorokautta. Vuonna 2018 kahdella t&dmdan solmuvdalin verkolla saatiin yh-
teensd 33 lahnaa, vuonna 2021 saalis oli 23 lahnaa (taulukko 3.3). Runsaslukuiset lahnat
muodostivat molempina koekalastusvuosina valtaosan saaliin biomassasta (kuva 3.9).
Huomionarvoista on kuitenkin se, ettd pyyntipaikan 56X* verkossa oli suurin Suomesta kos-
kaan saatu pasuri (1,124 kg). 60 mm riimuverkkoja oli pyynniss@ ainoastaan yksi. Tdhdn rat-
kaisuun paddyttiin vuonna 2018 siitd syystd, ettd Nordic-verkkojen suurin solmuvdali (55 mm)
vastaa sité suhteellisen hyvin. Odotetusti tdman yksittdisen 60 mm verkon saalismadré on
molempina vuosina ollut muiden yksittdisten verkkojen saalista suurempi. Vuonna 2018
saaliissa oli 16 lahnaa, jotka muodostivat noin 45 % saaliin massasta. Vuonna 2021 samaan
paikkaan lasketussa verkossa oli ainoastaan kaksi lahnaa. Lahnasaaliin huomattava va-
hentyminen johtui osaltaan siitd, ettd verkkoon padatyi perati 24 sGynettd sekd myods muita
lajeja (kuva 3.10). Tassa suhteessa sattuman merkitys voi olla suuri, eikd yksittdisen 60 mm
verkon perusteella voida arvioida lahnakannan todellista vihenemdad. Toisaalta kyseisen
solmuvdlin pyytdavyys ndayttad lidesjarvessé niin suurelta, ettd suuremmalla pyyntiponnistuk-
sella voisi olla negatiivinen vaikutus sdyneen kaltaisten suhteellisten harvalukuisten Iajien
esiintymiseen.

Taulukko 3.3. Riimuverkkojen saalis vuonna 2021. Saaliit on esitetty solmuvdli- ja pyyntipaikkakohtaisesti. TGh-
delld* merkittyj&d vuoden 2018 pyyntipaikkoja siirrettiin lintujen hdirintymisen valttamiseksi.

Saalis (kpl)

pyyntipaikka 10 LY). &
solmuvali 100 mm
Hauki

Sarki 1

Lahna 2 8 15

Sulkava 1

Sayne 24

Toutain

Ruutana

Pasuri 1 1

Yhteensd 29 8 16 0 0
Saalis (g)

pyyntipaikka 10 LY &
solmuvali 100 mm
Hauki

Sarki 909

Lahna 1321 10328 18467

Sulkava 756

Sayne 30784

Toutain

Ruutana

Pasuri 874 1124

Yhteensd 34644 | 10328 19591 0 0
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Kuva 3.9. Riimuverkkojen kokonaissaaliit (massa) solmuvdleittdin vuosina 2018 ja 2021.
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Kuva 3.10. Riimuverkkojen kokonaissadliit (yksilbmd&drd) solmuvdéleittdin vuosina 2018 ja 2021.

Seuraavassa kuvassa on esitetty 60 mm ja 80 mm verkkojen saalislahnojen pituudet ja pai-
not (kuva 3.11). Riimuverkoista saaliskalat mitattiin senttiluokittain ja punnittin yhden gram-
man tarkkuudella. Vuonna 2018 80 mm saalislahnojen keskipituus oli 45,0 cm ja keskipaino
1095 g. Tihe@mmdassd 60 mm verkossa saalislahnojen keskipituus oli tuolloin 39,6 cm ja 712
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g. Hoitokalastuksessa tehty lahnojen poisto ndkyy etenkin 80 mm solmuvdalin saaliissa, kun
lahnojen keskipituus kasvoi yli 2 cm (ollen 47,4 cm) ja keskipaino noin 150 grammaa (1252
g). Yuonna 2018 saaliin joukossa ei vield ollut yntddn 50 cm tai 1,5 kg ylittanytta yksildéa
(kuva 3.11). Todenndkaoisesti lahnakannan runsaus rajoitti lahnoja kasvamasta taté suurem-
maksi, ja elinfilan vapautuminen saattaa nopeuttaa jdlielle jddneiden lahnojen kasvua.
Lahnojen kasvusta sekd vuosiluokkien runsaudesta saadaan tarkedd liséGtietoa vuonna
2022 tehtavien ikdmadritysten perusteella.

1600
% X
1400 >°< % X%
1200 9 ? ¥ R .
O °
2 * o ©60 mm (2018)
2 1000 $ g % o
‘5 ) © 380 mm (2018)
© a0 g & o X 60 mm (2021)
S o X %80 mm (2021)
600 e 28
o X8
400 T T T T T T T T T T T T T T 1
35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50
pituus (cm)

Kuva 3.11. Riimuverkkopyynnin saalislahnojen pituus-painosuhteet vuosina 2018 ja 2021.

3.4 Keskeiset muutokset vuosien 1979 ja 2021 valilla

lidesjarvessd on tehty laajat verkkokoekalastukset nyt kolme kertaa. N&istéd ensimmdinen
tehtiin VEKARY-verkkosarjalla (Mankki ym. 1979). Silloiset koekalastusverkot poikkesivat ny-
kyisistd Nordic-verkoista etenkin fiettyjen soimuvdlien (simé&kokojen) osalta. Siksi 70-luvun
lopun tuloksia ei voida suoraan verrata vuosien 2018 ja 2021 koekalastussaaliisiin. Kalati-
heyden tai kalabiomassan muutoksia ei ole mielekdstd arvioida, mutta kalaston lajisuhtei-
den muutoksista saadaan vahint&dn kohtuullinen yleiskuva, mik&li VEKARY-verkkosarjan
saaliita verrataan samaan aikaan sekd Nordic-verkkojen ettd rimuverkkojen saaliin Iajisuh-
teisiin. Vuoden 2018 koekalastuksissa Nordic-verkkojen saalis osoitti sarjen poikkeuksellisen
runsauden. Toisaalta vasta rimuverkkojen saalis osoitti noin kilon painoisten lahnojen muo-
dostavan merkittévan osan lidesjarven kalabiomassasta. Vuoden 1979 koekalastusten pe-
rusteella samat kalalajit olivat lidesjé@rven valtalajeja jo 40 vuotta aiemmin. Puolentoista
vuoden hoitokalastuksen jalkeen sekd sarjen ettd lahnan saalisosuudet on saatu vahenty-
madn, mutta ndiden sijaan pienikokoiset pasurit ovat runsastuneet erittdin merkittavasti.
Pyhd&jarveen tehdyn kotiutusistutuksen myota toutain levisi ja vakiintui myos lidesjérveen,

ollen nykyisin merkittava laji.
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3.5 Lajikohtaiset arviot

Seuraavassa on esitetty arviot lidesjarvessd esiintyvien kalalajien nykytilanteesta ja kanto-
jen kehityssuunnista. Arvioita on tdydennetty hoitokalastuksen tuottamalla kalastotiedolla
(Hautala & Kiiskilé 2020, Hautala 2020, Hautala & Kiiskild 2021). Esimerkiksi hauen osalta hoi-
tokalastussaalis tuottaa koekalastusta tarkempaa seuranta-aineistoa. Monen Iqjin osalta
koekalastuksen ja hoitokalastuksen saalistiedot tdydentévat toisiaan.

lidesjarven kalastossa on monia erityislaatuisia piirteitd. Lajimadrd on runsas etenkin jérven
koko huomioiden. Kalaston monipuolisuus on pyrittéva sdilyttdmadn luonnon muun moni-
muotoisuuden ohella. Esimerkiksi toutain-, s@yne- ja sulkavakantojen kokorakenne viittaa
siihen, ettd& niiden lisd&ntyminen on onnistunut vain gjoittain.

3.5.1. Ahven

Hoitokalastuksen keskeinen tavoite vahvistaa ahvenkantaa suhteessa sarkikaloihin, mika
tasapainottaisi kalastoa myds lintuarvoille suosiollisesti. Ahvenen osuus onkin saatu jossain
maadrin kasvamaan, sillé koekalastuksen ahvensaalis oli hieman runsaampi kuin vuonna
2018. Ahvenen yksildmaard nousi 8 — 13 %:iin ja biomassa 7— 11 %:iin. Vuonna 2021 run-
sain kokoluokka oli 6-7 cm pituiset poikaset, mutta myds petomaisten yli 15 cm yksildiden
maadrd kasvoi. Tastd huolimatta lidesjarven ahvenkantaa voidaan edelleen pit&d niuk-
kana. Ahvenen kutuhuipun aikaan hoitokalastusrysill& on saatu runsaasti ahvenia, mik&
johtunee merkittavissd mdadarin Pyhdjarvestd kudulle nousevista yksildistd (Viinikanojan kalo-
jen kevatseuranta, toistaiseksi julkaisematon). Runsaasta kutukalojen madrésté huolimatta
lidesjarvessd ympadrivuotisesti eldvien ahventen kanta on pysynyt pienend. Jatkossa veden
kirkastumisen ja sérkikalojen vahentymisen toivotaan muuttavan olosuhteita niin, ettd ah-
venesta tulisi vahint&dn yhta runsas laji kuin sarjestd.

3.5.2. Kiiski

Kiiski osoitfautui harvalukuisemmaksi kuin vuonna 2018. Hoitokalastuksessa saadut vahdiset
kiiskimaadarat on poistettu jarvestd, mutta lgjilla tuskin on suurta vaikutusta ainakaan jarven
linfuarvoihin. Sarkien ja lahnojen véhentdmisen voi arvioida parantavan kiiskin ravintotilan-
netta, mutta samaan runsastuvilla muilla sarkikaloilla voi olla k&dnteinen vaikutus. Kiisken
tiedetddn joissain tapauksissa karsivan kesien 2018 ja 2021 kaltaisista korkeista veden 1&m-
potiloista. lidesjarvessd ei kuitenkaan tiettdvdasti ole havaittu esim. Pyh&jarven Lempdadlén
puoleisten osien kaltaisia kiiskikuolemia.

3.5.3. Kuha

Verkkokoekalastuksissa ei saatu yhtddn kuhaa. Témda oli odotettua, sillé hoitokalastuksen
yhteydessdkin istukaskuhista on saatu vain muutamia havaintoja. Naytt&adkin selvaltd, ettei
vuoden 2019 kuhaistutus ole tuottanut toivottua tulosta. Valtaosa istukkaista on joko sydty
tai ne ovat siirtyneet Viinikanojan kautta Pyhgjarveen.

3.5.4. Hauki

Nordic- ja rimuverkoilla ei saatu kesalld 2021 yhtddn haukea. Verkkokoekalastus on tunne-
tusti heikko menetelmd& haukikannan runsauden arviointiin. Myds kevdaisessd rysédpyynnissé
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haukia on saatu varsin vahan. Sen sijaan vuosien 2020 ja 2021 syysnuottauksissa haukia
saatiin runsaasti (Hautala 2020, 2021). Saaliin joukossa korostuivat pienet 20-30 cm pituiset
yksilét, mutta toisaalta saaliin joukossa oli myds suurikokoisia, noin kymmenen kilon painoi-
sia haukia. Mikali haukikannan rakenteesta halutaan tarkempaa tietoa, aineistoa on syytd
kerat&d nimenomaan hoitokalastusnuottauksen saaliista.

3.5.5. Sarki

Sarki on lahnan ohella hoitokalastuksen keskeinen kohdelaiji. SGrjen vuonna 2018 havaittu
poikkeuksellinen runsaus (80 % yksilomdadrastd) on saatu véhenemdadn kevdisen rysdpyyn-
nin my&td. Rys@pyynniss& on poistettu etenkin 10-20 cm pituisia sarkid. lidesjarven sarkien
vahentyminen ndkyy etenkin edelld mainitussa kokoluokassa. Jatkossa s@rjen kasvun voi
olettaa nopeutuvan ravintokilpailun véhentymisen myétd. Sarjen lisGdntyminen on jatku-
nut odotetusti vahint&dn yhté vahvana kuin ennen hoitokalastusta. Vuonna 2018 sarjen
runsain kokoluokka oli 6-7 cm pituiset yksilot. Tallé kertaa 8-9 cm oli selvdsti runsain koko-
luokka, mutta myds 4-5 cm poikasten osuus oli suuri. Vuosittain jatkettavalla hoitokalastuk-
sella on pyrittava poistamaan myods pienid sarkid, jotka saalistavat pddasiassa eldinplank-
tonia ja voivat siten heikentdd eldinplanktonyhteisdn kykyé saddelld kasviplanktonia. Viini-
kanojan kev&dan 2021 kalastoseuranta (toistaiseksi julkaisematon) vahvisti myds sdrjen ku-
tunousun Viinikanojaan, ja ainakin osin myods lidesjarveen saakka. Toistaiseksi ei ole tie-
dossa, onko Pyhdjarvestd nousevilla kutusarjilld suurempi merkitys lidesjarven kalastoon
kuin samaan aikaan nousevilla ahvenilla. N&din saattaa olla, koska lidesjarven olosuhteet
ovat toistaiseksi suosineet sérkikalojen lisGantymisté suhteessa ahvenen poikastuotannon
onnistumiseen.

3.5.6. Lahna

Vuoden 2020 syysnuottauksessa lidesjarvestd poistettin merkittdva viiden tonnin lahnasaa-
lis. TGman lisdksi 1,0-1,5 kg lahnoja on saatu myds kevaisessa rysdpyynnissd. T&dman koko-
luokan lahnat arvioitiin runsautensa perusteella merkittGvimmdaksi veden samentumisen ja
sisGisen kuormituksen aiheuttajaksi. Keskimadrin noin kilon painoisten lahnojen runsausvaih-
telut eivat odotetusti ndy Nordic-verkkojen saaliissa, minké takia lidesjarven koekalastusta
taydennettiin rimuverkkopyynnilld. Lahnoja saatiin rimuverkoilla vihemman kuin ennen
hoitokalastuksen aloitusta. Harventunut isokokoisten lahnojen madérd on saattanut paran-
taneen jdljelle jddneiden yksildiden kasvunopeutta. Vuoden 2018 koekalastuksissa saatiin
myos runsaasti eri kokoisia pienid lahnoja. Talld perusteella pienikokoisten lahnojen saattoi
olefttaa entisestddn runsastuvan hoitokalastuksen myotd. Kesén 2021 koekalastus kuitenkin
osoitti, ettd pikkulahnojen sijaan pasuri hyddynsi vapautuneen elintilan kaikista kalalajeista
tehokkaimmin.

3.5.7. Pasuri

Kalaston huomattavin muutos on pasurin r&jaghdysmdainen runsastuminen vuoteen 2018
verrattuna. Muiden hoitokalastuskokemusten perusteella pasurin osattin odottaa hyoty-
van tehopyynnistd, mutta jarven mataluus huomioiden runsastuminen oli jopa odotettua
voimakkaampaa. Vuosien 1979 ja 2018 koekalastuksissa pasuri oli harvalukuisena esiintyvé
sarkikalalaji. On kuitenkin luultavaa, ettd kyseiselld aikavdlilld on tapahtunut ainakin jonkin-
asteista kannanvaihtelua. Vuonna 2021 pasurin yksildmadard kaantyi noin 70-kertaiseksi
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vuoden 2018 saaliseen verrattuna. Samalla pasuri (0,7 % — 42 % kokonaissaaliista) nousi
sarjen (0,7 % — 42 %) ohi lidesjarven runsaslukuisimmaksi kalalajiksi. Pasurit olivat p&dosin
hyvin pienikokoisia, joten yksildmadréastd poiketen pasurin biomassaosuus (15,8 %) j&i sér-
ked (36 %) ja toutainta (16,3 %) pienemmadksi.

Valtaosa saalispasureista oli 7-8 cm pituisia. NGiden kalojen voidaan kokonsa perusteella
olettaa olevan joko 2019 tai 2020 syntyneit& poikasia. Saaliissa oli myds esim. 4 cm pituisia
pasureita, jotka luultavasti ovat 2021 syntyneitd poikasia. Nodma& aiempaa runsaammat
vuosiluokat kayvat yksiin hoitokalastushankkeen aloituksen kanssa. Toisaalta pasuri ndyttad
olevan myos yleiselld tasolla runsastuvia lajeja, joka hydtyy rehevyydestd ja IGdmpimien kas-
vukausien yleistymisestd. Yli 15 cm pituisia pasureita saatiin varsin vahan, mutta koekalas-
tuksessa saatiin myos kolme enndtyskokoista yksilda. Suurin yksild olisi kaikkien aikojen suurin
Suomesta rekisterdity pasuri, mikali se aikanaan enndtyskalarekisteriin hyvaksytadn. Ei ole
tarkkaa tietoa millainen vaikutus runsastuneella pasurikannalla on lidesjérven lintuarvoihin,
mutta ensisijaisia vaikutuksia lienee eldinplanktoniin kohdistuvan saalistuksen voimistumi-
nen. Hoitokalastuksessa on siten pyrittdvd poistamaan tehokkaasti myds pienikokoisia pa-
sureita.

3.5.8. Sulkava

Sulkava on esiintymiseltddn lahnaa ja pasuria harvinaisempi laji. My&s sen kalataloudelli-
nen merkitys on vahdainen, mutta joistain vesista sitéd on hoitokalastettu vedenlaadullisten
tavoitteiden saavuttamiseksi. lidesjarvessa sulkavia on véhan, ja niiden kokorakenteen pe-
rusteella lisGdntyminen ei ole onnistunut pitk&dn aikaan. Hoitokalastajia on ohjeistettu va-
pauttamaan sulkavien ja muiden lajien isokokoisia yksilditd. Vuonna 2021 Nordic-verkoilla
ei saatu endd ainuttakaan sulkavaa. Tallé perusteella sulkavien vapautusta on syytd jat-
kaa, koska myosk&dan tdman lidesjérvessd luontaisesti esiintyvan lajin esiintymisté ei haluta
uhata.

3.5.9. Toutain

Toutain ei ole Tampereen seudun alkuperdisid kalalajeja, vaan se on levinnyt lidesjarveen
90-luvulla, Pyhdjarveen tehtyjen istutusten mydta. lidesjé@rven toutainkanta osoittautui hoi-
tokalastushankkeen yhteydessé poikkeuksellisen vahvaksi. Toutaimen runsaus vahvistaa
lidesjarven petokalastoa, mikd katsotaan eduksi myds lintuarvoille. Petokalana toutain voi
hauen ja ahvenen ohella saalistaa runsaana esiintyvid sarkikalojen poikasia. Hoitokalastuk-
sissa kaikki toutaimet on vapautettu. Sen myéta toutain oli biomassaltaan koekalastuksen
toiseksi runsain saalislaji. Tdma on kaikki Suomessa tehdyt koekalastukset huomioiden hyvin
poikkeuksellista.

3.5.10. Sdyne

Toutaimen ohella my&s sayne kayttad kalaravintoaq, ja kaikki hoitokalastuksessa saadut yk-
silét vapautetaan petokalastoa vahvistamaan. Rysd- ja nuottapyynnin saalis on ollut va-
haisempi, kuin mitd vuoden 2018 koekalastuksen perusteella saattoi olettaa. Kolme vuotta
mydhemmin tehty verkkokoekalastus kuitenkin osoitti séyneen olevan edelleen yleinen, ja
sen osuus lidesjarven kalastossa oli hoitokalastuksen myotd jopa vahvistunut. Riimuverkko
nayttdisi olevan tehokas pyyntimenetelmd sGyneen pyynnissd ainakin lidesjarvelld, koska
yksitt@isen 60 mm verkon yhden pyyntiydn saalis oli yli 30 kg sGynetta.
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3.5.11. Salakka

Salakka runsastui jonkin verran. Se oli yksilomdaaraltdan jarven viidenneksi runsain saalislaiji,
mutta koekalastussaalis jdi reilusti pasurista sarjestd ja ahvenesta. Planktonia ja pintahydn-
teisid sydvalla salakalla ei liene suurta merkitystd lidesj@rven tilaan tai lintuarvoihin. Salakat
nousevat alkukesalld Pyh&jarvestd Viinikanojaan kutemaan. lidesjarvi ei kuitenkaan nayté
olevan niin otollinen elinpaikka salakalle, ettd laji olisi muodostunut jérvessd erityisen run-
saaksi.

3.5.12. Sorva

Vaikka vuoden 2018 koekalastuksissa ei saatu yhtddn sorvaa, Idmmaostd ja rehevyydestd
hyotyvan lajin ennakoitiin silti runsastuvan myés lidesjarvessd. Ensimmainen sorvahavainto
saatiin kevadn 2020 rysdpyynnissd. Nyt myds koekalastuksissa saatiin yksi sorva. Ravinnon-
kaytéltaan sorva ei ole pohjasedimentin poyhijd, ja eldd pitkdalti tiheiden vesikasvustojen
lomassa. lidesjarven tineimmillé kasvillisuusalueilla ei voida tehdd sen paremmin verkko-

koekalastusta kuin hoitokalastustakaan. Ennemmin tai mydhemmin lajin runsastuminen voi-
taneen havaita kuitenkin myds lidesjdrven kasveista vapaalla vesialueella.

3.5.13. Suvutari

Sorvan tavoin suutari on ldmpenemisen myotd yleistyvid sérkikaloja. lidesjarven suutareista
on satunnaisia havaintoja pitkaltd aikavaliltd, mutta toistaiseksi se on ollut erittdin harvalu-
kuinen. Hoitokalastuksen kaksi ensimmadist& aikuista suutaria saatiin kevaalla 2021, ja verk-
kokoekalastuksissa yksi viiden sentin pituinen poikanen. Suutarit viihtyvat etenkin vesikas-
vuston lomassa. Suhteellisen suurikokoiseksi kasvava suutari voi muodostaa runsaitakin kan-
toja, jolloin lajin vaikutukset ovat lahnan kaltaisia.

3.5.14. Ruutana

Suurikokoisten ruutanoiden madérd nayttdd véhentyneen hoitokalastuksen myoéta. Tallé
kertaa koekalastussaaliissa ei ollut yht&dn isoa yksildd. Hoitokalastuksessa ruutanoita on
saatu erityisesti lidesjarven kapeikon rysdpaikalta. Kesdn 2021 koekalastuksissa ruutanan
poikasia saatiin samalta kapeikkoalueelta. T&mdakin laji viintyy tyypillisesti tineiss& vesikas-
vustoissa, eikd sen vaikutus samentumiseen ole merkittéava.

3.5.15. Karppi

Suuria yli 10 kiloisia karppeja on saatu odotetusti ainoastaan hoitokalastuksessa. Harvalu-
kuiset istutuskarpit on ohjeistettu vapauttamaan kalastuksen takia, eikd karpin kudun on-
nistumisesta ole viitteitd.

4. Yhteenveto

lidesjarven kalasto on muuttunut vuosien 2018 ja 2021 vdlilld. Koekalastussaalista tarkastel-
taessa etenkin Iajisuhteissa on selvid, hoitokalastukseen yhdistettévid muutoksia. Hoitoka-
lastuksen poistamasta suuresta kalamadréstd huolimatta koekalastuksen saalisbiomassa ei
vahentynyt. Sen sijaan lidesjérven kalaston yksilémadré on jopa runsastunut.
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Se eftei hoitokalastuksen poistosaalis heijastunut koekalastussaaliin kalamd&aaradan, selittyy
pitkalti rehevan ja matalan lidesjarven tavanomaista suuremmalla kalatuotannolla. Tallai-
sissa jarvissa koekalastusverkon tayttyminen heikentéd pyyntitehoa, eiké sinénsé runsas
saalis kuvaa jérven todellista kalabiomassaa (Olin & Peitola 2001). Melko odotettua oli
myds se, ettd koekalastussaaliin yksilomaard lisGantyisi hoitokalastuksen seurauksena. Tyy-
pillisesti isokokoisten sarkikalojen véhentyminen johtaa siihen, etté nuorten ja pienien kalo-
jen eloonjadnti ja kasvunopeus paranevat. Esimerkiksi rehevalld Tuusulanjarvelld tehoka-
lastuksen ansiosta harventunut lahnakanta yli kaksinkertaisti biomassansa yhden Iédmpiman
kes@n aikana (Malinen ym. 2017). L&dmmin kesé& 2021 oli varmasti yksi osatekijé pienten ka-
lojen runsastumisessa.

Kuitenkin molemmat ensisijaiset hoitokalastuksen kohdelgjit eli sérki ja lahna on saatu va-
henemdadn. Selkein, joskaan ei-toivottu muutos, oli pasuritiheyden nousu 70-kertaiseksi. Iso-
kokoiset ahvenet ovat runsastuneet jossain madrin, mutta niiden osuus ei vield ole toivotun
kaltainen. Hoitokalastuksen jatkuessa vesi pysyy toivottavasti aciempaa kirkkaampana,
mik& osaltaan parantaisi ahvenen ja hauen elinolosuhteita, sérkikalojen kustannuksella.

lidesjarven hoitokalastusta on jatkettava vuosittain, ja siinéd keskityttéva runsastuvien pien-
ten sarkikalojen harventamiseen. Kalastusteho on pidettévd suurena, mutta on varaudut-
tava siihen, ettd kilomdaardisesti saalis saattaa j@ddd melko pieneksi. Pienten sarkikalojen
poisto edesauttaa osaltaan ahvenkannan ja vesilintukantojen vahvistumista.
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